Sygn. akt IT K 216/15

V Ds 11/10

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 stycznia 2016 roku.

Sad Rejonowy w Choszcznie w IT Wydziale Karnym z siedziba w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Tomasz Klimczak

Protokolant st.sekr.sagdowy Alicja Kochanek

przy udziale oskarzyciela publicznego prokuratora Damiana Kordykiewicza

po rozpoznaniu w dniach: 10.06.2015r1. 24.06.2015t1. 16.09.2015. , 25.10.2015T. , 16.12.2015T. oraz 19.01.2016 .
na rozprawie , sprawy :

M. W. (1),

syna R. i E. zdomu M.,

urodzonego dnia (...) w C.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 25 grudnia 2009 roku na drodze pomiedzy miejscowo$ciami C. — P., kierujac samochodem marki B. o numerze
rejestracyjnym (...), nieumy$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym, w ten sposob, ze nienalezycie
obserwowal przedpole jazdy oraz nie dostosowal predkosci kierowanego przez siebie pojazdu, w wyniku czego potracil
idacego droga A. K. (1), powodujac u niego obrazenia ciala w postaci oderwania prawej konczyny na wysokoSci stawu
biodrowego, licznych zlaman koéci dlugich, pekniecia i stluczenia watroby, pekniecia i sthuczenia serca, ztamania
kregostupa skutkujacych jego zgonem, a nastepnie zbieglt z miejsca zdarzenia,

Y. o czyn z art. 177 § 2 kKk. w zw. z art. 178 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk.

I. Uznaje M. W. (1) za winnego popelienia zarzuconego mu czynu i za przestepstwo to na podstawie art. 178 § 1
k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. , w brzmieniu obowiazujacym w dacie popelnienia czynu , wymierza mu kare 4 (czterech)
lat pozbawienia wolnoéci .

II. Na podstawie art. 42 § 2 k.k., w brzmieniu obowigzujacym w dacie popelnienia czynu , orzeka wobec oskarzonego
zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu ladowym na okres 5 ( pieciu) lat , zobowigzujac go
na podstawie art. 43 § 3 k.k. do zwrotu dokumentu uprawniajacego do prowadzenia pojazdow.

ITI. Na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego nawiazke na rzecz oskarzycielki positkowej A. M. (1) w
kwocie 5.000,00 zt ( pieciu tysiecy zlotych) tytutem zado$éuczynienia za doznang krzywde .

IV. Na podstawie art. 47 § 3 k.k. orzeka wobec oskarzonego $§wiadczenie pieniezne w kwocie 10.000 zt ( dziesieciu
tysiecy zlotych) na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarne; .

V. Zalicza na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci okres faktycznego pozbawienia wolnosci oskarzonego w
dniach od 29.12.2009 roku godz. 00:20 do dnia 31.12. 2009 roku godz. 10:35 .



VI. Na podstawie art. 627 k.p.k. oraz art. 2 ust. 1 pkt 5 Ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach
karnych zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa w caloSci koszty postepowania , w tym 400 z} ( czterysta
zlotych ) tytulem oplaty .

Sygn. akt Il K 216/15

UZASADNIENIE

W dniu 25 grudnia 2009 r. okolo godziny 17.00 — 18.00, M. W. poruszal sie samochodem marki B. o numerach
rejestracyjnych (...) z C. w kierunku miejscowosci P..

W tym samym czasie, tym samym pasem jezdni — z miejscowoéci S. do C. szedl A.K., poruszajac sie po lewej stronie
drogi przy poboczu. Skorzystanie z pobocza byto utrudnione ze wzgledu na to, ze nie byto ono utwardzone, lecz
poro$niete trawa i ograniczone skarpa.

A.K. byt w stanie nietrzezwos$ci , majac 2,97 promila alkoholu we krwi. Szedl jednak prosto i nie zataczal sie.
Pokrzywdzony byl ubrany w czarna kurtke i czarne spodnie bez elementéw odblaskowych.

Pojazd kierowany przez M. W. uderzyl czolowo w A. K. (1) z predko$cia minimalna w momencie kolizyjnym wynoszaca
okolo 78,4 km/h, powodujac $émieré¢ poszkodowanego. M. W. nie podjal manewréw obronnych polegajacych na
ominieciu A.K., ani hamowania.

A.K. w chwili uderzenia znajdowat sie w pozycji wyprostnej przodem do pojazdu. Srodek ciezkoéci pokrzywdzonego w
chwili uderzenia znajdowal sie w obrysie przedniej prawej czeSci samochodu M. W.. Uderzenie obejmowalo wieksza
cze$¢ szerokosci ciala A.K.. Kierunek poruszania sie pieszego byl zblizony do roéwnoleglego toru poruszania sie
samochodu.

Pojazd przednia $ciang uderzyl poszkodowanego w okolice prawej konczyny dolnej. W wyniku kontaktu podudzia
prawej konezyny dolnej ze zderzakiem przednim samochodu nastgpilto zlamanie koéci podudzia prawego na wysokosci
30 cm, za§ w wyniku kontaktu przedniej krawedzi pokrywy komory silnikowej na wysokoSci uda prawej konczyny
pokrzywdzonego nastgpila amputacja tej koniczyny , na wysoko$ci odpowiadajacej wysoko$ci krawedzi pokrywy tj.70
cm.

Nastepnie cialo A.K. przemieScilo sie na komore silnikowg samochodu i wystapil kontakt glowy pieszego z przednia
szyba (co spowodowalo jej pajeczynowe zbicie) oraz przednia prawa krawedzia dachu.

Jednocze$nie wystapil kontakt tutowia z prawym przednim stupkiem samochodu skutkujgcy liniowym zblizonym do
pionowego zlamanie zeber, a nastepnie cialo pieszego zostalo odrzucone na prawa strone toru jazdy samochodu, co
spowodowalo oderwanie prawego lusterka bocznego pojazdu.

A.K. nie zostal przejechany , ani przez pojazd oskarzonego , ani tez przez inny pojazd.
M. W. zbiegl z miejsca wypadku.

Do wypadku doszlo na prostym odcinku drogi laczacej C. z miejscowoscia S. w rejonie lokalizacji tablicy E-17a
wytyczajacej poczatek miejscowoséci C. zlokalizowanej po prawej stronie drogi , patrzac w kierunku C. od strony S..
Tablica znajdowala sie w odlegloSci 97,9 m od slupka hektometrycznego nr 16/4, ktéry przyjeto jako staly punkt
odniesienia ( (...)) w trakcie ogledzin miejsca wypadku i przeprowadzono przez ten punkt linie prostopadla do
krawedzi jezdni — stala linia odniesienia ( (...)). W trakcie ogledzin jezdnia szerokoséci 6 m o nawierzchni asfaltowej
byla czysta i sucha. Od strony C. w kierunku S. na drodze jest lekkie wzniesienie. Jezdnia jest podzielona na dwa pasy
ruchu o przeciwnych kierunkach z wyznaczona osig jezdni, oznakowaniem poziomym P-4 linia podwoéjna ciagla. Po
obu stronach jezdnia znajduje sie trawiaste nieutwardzone pobocze, prawe szerokosci 1,7 m, lewe szerokos$ci 1,8 m.
Prawa krawedz jezdni patrzac od C. w kierunku S. oznaczono jako (...) 1, a lewa jako (...) 2.



Za poboczami znajduja sie pola uprawne. W rejonie miejsca wypadku na obszarze niezabudowanym obwigzywala
predko$¢ administracyjnie ograniczona do 9okm/h.

But prawy koloru czarnego znaleziono na prawym poboczu w odlegtoéci 86,8 m od (...) i w odlegtoéci 0,25 m od (...)
1 ($lad nr 1). Guzik metalowy z napisem ,koncept basic” ujawniono na prawym poboczu przy prawej krawedzi jezdni
w odleglo$ci 109,6 m od (...) . Na lewym poboczu drogi w odleglosci 116,9 m od (...) i 1,1 m od (...) 2 znaleziono
wkladke do buta koloru czarnego.

Cialo pokrzywdzonego lezacego na brzuchu ujawniono na lewym poboczu. Cialo bylo w pozycji zblizonej do
prostopadlej jezdni, glowa pokrzywdzonego znajdowala sie w odlegtoséci 118,8 m od (...) i w odleglosci 7,1 m od (...)
2, a lewa dolna konczyna w odlegloéci 119,2 m od (...)i5,8 m od (...) 2. A.K. ubrany byt w kurtke koloru czarnego
z podpinkg koloru oliwkowego i spodnie koloru czarnego. W miejscu wypadku ujawniono czeéci plastikowe koloru
czarnego i kawalki szkla, na lewym poboczu w odleglo$ci 120,1 m od (...) oraz 4,6 m od (...) 2 - podeszwe buta lewego.

Samochdéd oskarzonego posiadat system (...).

Pojazd M. W. w wyniku wypadku mial uszkodzony miedzy innymi zderzak przedni prawy, listwe podreflektorowa z
prawej strony, reflektor prawy , kierunkowskaz przedni prawy, boczny prawy, pokrywe komory silnikowej z przodu z
prawej strony, przedni prawy blotnik, przednie prawe lusterko wsteczne, szybe czotowa z prawej strony, prawy przedni
shupek, przednia prawa krawedz dachu.

Dowody :

« opinia biegltych Fundacji (...) ds. Wypadkow (...) karty 726-747 akt i opinia uzupelniajaca karty: 768-778 akt ,
kolejna opinia uzupelniajaca karty: (...) akt;

« protokot ogledzin miejsca odnalezienia zwlok karty: 4-5 akt ;

« szkic karta: 6 akt ;

« dokumentacja fotograficzna karty: 378-399 akt ;

« zeznania M. C. k.690 w zw. z k.162-163; k.947 — 947v, k.1243 akt ;

« zeznania J. P. k.690 w zw. z k.170, k.947v — 948, k.1242-1243 akt;

« zeznania J. K. k.696-697 w zw. z k.156-158, k.946v — 947, k.1244 akt ;
« zeznania I. W. k.697-698 w zw. z k.77-79,167-168, k.948 — 948v, k.1244-1245 akt ;
« zeznania Z.K. k.13-14 w zw. z k.71, k.666-667, k.044v.-945, k.1241 akt ;
« zeznania R.K. k.11-12, k.667-668, k.945-945v., k.1241 akt ;

« zeznania B.D. k.978 w zw. z k.1253-1254v. akt ;

« zeznania Z. K. k.1270-k.1271v. akt ;

« zeznania P. K. k.1020, k.1256 akt ;

« zeznania P. K. k.1257, k.1021 akt ;

 sprawozdanie z badania krwi A. K. i wynik badania k.206-207 akt ;

+ pismo B. (...) z dnia 21.12.2015 r. k.1320 akt .



W wyniku potracenia A.K. doznal obrazen ciala w postaci amputacji prawej konczyny dolnej z licznymi zlamaniami
ko$ci, rozerwania serca, watroby, stluczenia kreski jelit. Liczne obrazenia ciala pokrzywdzonego byly bardzo skapo
podbiegniete krwawo lub w ogole. Zgon pokrzywdzonego byt zgonem naglym, gwaltownym, a bezpos$rednia przyczyna
zgonu byl wykrwawienie z amputowanej konczyny dolne;j.

Dowody :
« protokot ogledzin i otwarcia zwlok k.103-109, 270-276 akt ;
« karta statystyczna do karty zgonu k.57 i akt zgonu k.237 akt ;
« material pogladowy z sekcji zwlok k.222-235 akt ;
+ opinia P. w S. k.547-551 akt ;
« zeznania I. K. k.685-686 w zw. z k 15-15v; karta 946 — 946v akt .

M. W. zatrudniony byl w Komendzie Powiatowej Policji w C. od okolo 11 lat, ostatnio na stanowisku detektywa sekcji
kryminalnej. Pelnit rowniez dyzury zdarzeniowe , miedzy innymi te zwigzane z wypadkami komunikacyjnymi. Bral
takze udzial w czynnoSciach zwigzanych z przedmiotowym wypadkiem.

W dniu 28 grudnia 2009 roku okolo potludnia, po ogledzinach miejsca wypadku w ktérym zginat A.K., na telefon
stuzbowy funkcjonariusza policji I. W. (2) zadzwonit oskarzony proponujac spotkanie w sprawie prywatnej poza
jednostka Policji. W zwiazku z tym, ze I. W. byl wtedy w szpitalu, a mieszka obok szpitala - zaproponowal , aby
oskarzony przyjechatl do niego do domu.

M. W. przyjechal ze swoja 6wczesng konkubing A. P. (obecnie jest to zona oskarzonego — odpis aktu malzenstwa
kserokopia k. 254 akt ). Oskarzony powiedzial I. W., ze drugiego dnia $wigt miatl kolizje z sarna w trakcie jazdy
samochodem do R. i skoro policja szuka samochodu, ktéry uczestniczyl w wypadku to on tez ma uszkodzony pojazd.

I. W. wiedzial, Ze oskarzony ma samochod B., a w rejonie kolizji znaleziono czeSci od samochodu B.. Drogi z C. w
kierunku S. i R. rozchodza sie w ksztalcie litery V. Od miejsca ujawnienia zwlok A.K. do miejsca wskazanego , jako
miejsce kolizji z sarna jest okoto 3 km.

Na pytanie I. W., czy M. W. ma co$ wsp6lnego z ofiarg wypadku oskarzony zaprzeczyl. I. W. powiedzial oskarzonemu,
Ze sytuacja wymaga zawiadomienia komendanta policji, a nie prywatnych rozméw. Woéwczas oskarzony powiedzial,
ze pojedzie do komendy. Poniewaz nie uczynit tego natychmiast, I. W. (2) zadzwonil do oskarzonego, ktory jak sie
okazalo byl na swoim osiedlu i mial zamiar i$¢ na pieszo, W. pojechal po niego. Poprosil aby M. W. pokazal mu swoj
samochod i miejsce kolizji z sarna. Samochdd oskarzonego stal w garazu i I. W. zobaczyl, ze ma uszkodzona przednia
szybe od strony pasazera, zbity prawy reflektor i odksztalcenia karoserii. Nastepnie pojechali na miejsce wskazywanej
przez oskarzonego kolizji z sarng. W. zauwazyl, ze na drodze i poboczu leza elementy plastikowe i szklane karoserii.
Kiedy wrocili do komendy, W. kazat oskarzonemu poczekaé w sekretariacie, a sam udal sie do komendanta, ktéremu
powiedzial o telefonie M. W. i o tym co sie wydarzyto. Komendant nakazal I. W. , aby z prokuratorem i technikiem
pojechal na ogledziny miejsca wskazanego przez oskarzonego. Nastepnie po rozmowie z M. W. komendant nakazal
oskarzonemu zlozy¢ pisemny raport z kolizji z sarna. Kiedy M. W. pisal raport, naczelnik wydzialu kryminalnego
pojechal po prokuratora i czekali na technika W. W.. Na miejsce wskazywane przez oskarzonego pojechal I. W.,
technik, prokurator i naczelnik D. C., policjant dyzurny oraz oskarzony. Po wskazaniu przez M. W. miejsca kolizji
- ogledziny prowadzil prokurator Czynnoé¢ byla protokolowana. Zabezpieczono wszystkie ujawnione fragmenty
pojazdu. Na miejscu nie bylo widocznych §ladéw krwi czy innych wskazujacych na potracenie sarny. Sprawdzono
takze teren wokot, aby upewnicé sie, czy potracone zwierze gdzies nie padlo. Oskarzony mowil, ze co§ mu wyskoczylo z
prawej strony , gwaltownie hamowal, uciekal pojazdem do osi jezdni jednak doszlo do uderzenia w zwierze. Nastepnie
wysiadl z pojazdu rozejrzat sie wokol i z powodu placzu dziecka wrocit do domu. Gdy wrécili do komendy, komendant



KPP w C. poinformowal, ze ze S. wyslana zostala ekipa z Komendy Wojewddzkiej Policji w celu dokonania ogledzin
samochodu oskarzonego . Ogledziny zostaly dokonane . W ich trakcie okazalo sie, ze niektére §lady na samochodzie
oskarzonego naleza do czlowieka . Wowczas zastanawiano sie , jak szybko dokonaé ich sprofilowania pod katem DNA.
Po ustaleniu , ze mozna tego dokonaé w ciagu 30 godzin prokurator podjat decyzje o zatrzymaniu M. W. (1). Oskarzony
zostal zatrzymany w dniu 29 grudnia 2009 r. o godzinie 24.15. Pobrano réwniez od niego wymaz z jamy ustne;j.

Dowody :

« zeznania I. W. k.697-698 w zw. z k.77-79 1 167-169, k.948 — 949, k.1244-1245 akt;

« protokot ogledzin miejsca wskazanego jako miejsce kolizji z sarna k.46-47 i szkic k.48 akt ;

+ dokumentacja fotograficzna k.186-193 akt ;

« protokoét ogledzin samochodu oskarzonego k.49-52 akt ;

+ dokumentacja fotograficzna z ogledzin samochodu k.209-220 akt ;

« protokot ogledzin samochodu z dnia 27.01.2010 r. w garazu KPP w C. k.264-267 akt ;

 protokot ogledzin samochodu z dnia 17.02.2010 r. na terenie warsztatéw KWP w S. k.307-316 akt ;

» protokoét ogledzin samochodu z dnia 03.02.2010r. w Centrum (...) w S. z dokumentacja fotograficzna k.288-297
iz dnia 24.02.2010 1. k.322-328 akt ;

« protokot zatrzymania oskarzonego k.56 akt .

Ze §ladow zabezpieczonych w trakcie ogledzin samochodu oskarzonego na stacji diagnostycznej w C. wyizolowano
meski DNA i oznaczono jego profil, ktéry jest zgodny z profilem DNA A.K.. Slad nr 3 zabezpieczono na prawym shupku
gbrnej czeSci pomiedzy szyba, a uszczelka, §lad nr 9 zabezpieczono na rynience dachowej przy prawym przednim
narozniku dachu. Byly one zgodne z profilem DNA pokrzywdzonego.

Ze Sladu nr 4 w postaci plamy koloru brunatno—czerwonego ujawnionej na foli przedniej szyby przy prawym przednim
stupku samochodu B. i §ladu nr 5 w postaci plamy koloru jasno—bezowego ujawnionej na szybie przedniej z prawej
strony przy stupku wyizolowano meskie DNA i oznaczono profil, ktory jest zgodny z profilem DNA oskarzonego M.
W. ().

Slad nr 11 zabezpieczono na przedniej prawej szybie drzwi. Wyizolowano DNA o niepelnym profilu i zawierat on allele
majace swoje odpowiedniki w profilu DNA A.K.. Slad nr 12 zabezpieczono na pokrywie bagaznika w jego prawym
narozniku przy szybie i pochodzil on z duzym prawdopodobiefistwem od oskarzonego i pokrzywdzonego.

(...) genetyczny A.K. znajdowal sie pod kloszem lampy prawego reflektora samochodu oskarzonego na wysoko$ci
15 cm od prawej krawedzi zderzaka, na wewnetrznej krawedzi blotnika w czeSci przedniego kierunkowskazu i
pomiedzy wycieraczka przedniej szyby prawej, a uszczelka gumowa oraz w zeskrobinach z pokrywy maski silnika. (...)
oskarzonego stwierdzono w $ladach krwi zabezpieczonych z fragmentu szyby B..

Dokonano badania wlosow A.K.. W §ladzie pobranym z zagtéwka samochodu wykazano obecno$¢ mieszaniny
nakladajacych sie markerow DNA. Wyro6zniono pelen profil DNA oskarzonego, a takze pojedyncze markery
wystepujace w profilu DNA pokrzywdzonego. Wiokno zabezpieczone ze zderzaka samochodu wykazalo cechy podobne
do spodni ofiary. Wlokno zabezpieczone z karoserii pojazdu —uszczelki przedniej szyby w gornej czesci wykazalo cechy
podobne do nitek pochodzacych z ocieplacza kurtki A. K. (1).

Dowody :



« opinia na podstawie badan genetycznych Laboratorium Kryminalistycznego KWP w S. k.112-120 akt ;
« opinia hemogenetyczna (...) P. w S. k.463-478 akt ;
 opinia (...) P.wS. k.518-542 akt.

M. W. (1), uzywajac telefonu komdrkowego u numerze (...) w okresie od 25 grudnia 2009 roku od godziny
17.00 do 26 grudnia 2009 roku wielokrotnie telefonicznie kontaktowal sie z posiadaczami numeréw telefonicznych
zarejestrowanych na S. H., znajoma I. P. (oskarzony to zie¢ jej siostry), policjanta R. H. i jego szwagra policjanta R.
P. (1).

Dowody :
- wykaz polaczen z plyty k.671-683 akt .

W dniach 22 do 30 grudnia 2009 roku Polska znajdowala sie w zasiegu rozciagajacego sie od Atlantyku po morze
B. w masie powietrza polarno — morskiego, po przejsciu cieplego frontu atmosferycznego. Z potudniowego zachodu
Europy naplywalo cieple i wilgotne powietrze. Zachmurzenie bylo duze i calkowite z opadami deszczu. Temperatury
powietrza w calym kraju byly dodatnie, zachmurzenie byto duze z opadami deszczu. Wiatr umiarkowany do$é silny. W
rejonie C. w dniu 26 grudnia 2009 roku zachmurzenie od nocy do potudnia byto bardzo duze, niebo pokryte chmurami
klebiasto-opadowymi., od poludnia wystapily przejasnienia i rozpogodzenia. Opady deszczu wystepowaly w nocy z
dnia 25 na dzien 26 grudnia 2009 roku. Deszcz byt slaby i umiarkowany, lacznie spadto kolo 3 do 4 mm deszczu. Opad
$niegu wystepowal w dniu 21 i 22 grudnia 2009 roku, opad $niegu nie wystepowal w dniu 23 grudnia, w dniach 24,
25, w dniu 26 grudnia istniat opad deszczu. Nastepne opady wystepowaly w nocy z dnia 27 na 28 grudnia 2009 roku.
Powierzchnia gruntu byla wilgotna, w zaglebieniach mogly wystepowa¢ katuze. Pokrywa $niezna juz nie wystepowala.
Temperatura powietrza wynosila od 1,5 stopnia C. do 4,3 stopnia C., Srednio 2,7 stopnia C.. Ochlodzenie zaczelo sie
od dnia 27 grudnia 2009 roku. Wiatr byt umiarkowany i doé¢ silny, porywisty, potudniowo — zachodni i zachodni o
Sredniej predkoéci 5-11 m/s, w porywach 15-20 m/s.

Dowéd :
- opinia meteorologiczna, k.985, 993 — 994 akt .

Na drodze wojewodzkiej nr (...) na odcinku P. — C. przeprowadzono pomiary natezenia ruchu w roku 2005 i w roku
2010. W punkcie pomiarowym (...) w 2005 roku liczba samochodéw to (...), a w 2010 roku ta liczba dobowa to (...)
pojazdéw na dobe. Przy przeliczeniu na jedna godzine ruch ten, Srednio przy wartoSci wyzszej wynosil ponad 200
pojazdow, przy warto$ci nizszej 140 pojazdow na jedna godzine ruchu.

Dowody :
- informacja Urzedu Marszalkowskiego z dnia 23.05.2013 roku , k.989 akt .

Z pasa drogi numer (...), w okolicach za tablica miejscowosci C., po prawej stronie w kierunku miejscowosci P. po
2010 roku dokonano wycinki drzew. Decyzja w przedmiocie wycinki zapadla w dniu 20 kwietnia 2010 roku.

Dowody :

- pismo, k. 1000 akt ;

- decyzja, k.1001 akt ;

- dokumentacja wycinki drzew, k.1002 — 1004 akt ;

- mapa pogladowa, k.1007 akt .



M. W. (1) ma obecnie 42 lata, $rednie wyksztalcenie, z zawodu jest elektromonterem. Obecnie jest zonaty i ma na
utrzymaniu dwoje dzieci. Na starsze dziecko ma zasgdzone alimenty w kwocie 400 zl. Obecnie utrzymuje sie z prac
dorywezych i osigga dochdd okolo 4.000 zl. Nie byl karany sadownie.

Dowody :

- dane oskarzonego k.664 akt ;
- karta karna k.544 akt .

Oskarzony nie przyznal sie do popeklienia zarzucanego mu czynu i poczatkowo w postepowaniu przygotowawczym
odmowit skladania wyjaénien . W trakcie posiedzenia w przedmiocie tymczasowego aresztowania wyjasnil, ze w dniu
26 grudnia 2009r. w godzinach wieczornych , jako kierujacy swoim samochodem marki B. mial kolizje na drodze C.
— R. ijest przekonany, ze uderzyl w zwierze. Po kolizji wyszedl z pojazdu , ale nic nie znalazl. Wrocit do samochodu ,
w ktorym byla jego zona i dziecko. Dziecko plakalo i krzyczalo, pojechali dalej do R.. Zapewnial , ze gdyby mial
Swiadomosé, ze uderzyl w czlowieka to zrobilby wszystko , zeby go znalez¢. Wyjaénil, ze uczestniczyl w czynnosSciach
na drodze C. — S., bo mial dyzur zdarzeniowy i dyzurny skierowal go na miejsce przedmiotowego wypadku. Swojego
samochodu nie ukrywal i wydal go dobrowolnie, nie probowat ukry¢ §ladéow wypadku . Dodat , ze samochod wstawit
do garazu i na drugi dzien zobaczy} uszkodzenia samochodu - wtedy skaleczyl sie w prawy kciuk. Wyjasénil , ze kiedy
dowiedziat sie, ze na jego samochodzie sg §lady ofiary to zrobilo mu sie slabo. Nie pozyczal nikomu samochodu.

Na rozprawie nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i podtrzymal zlozone uprzednio wyja$nienia .
Jednocze$nie sprostowal, ze nie dojechal wtedy z rodzina do R., a wrécil do C.. Nie byl w stanie wyjasni¢ dlaczego
czesci jego samochodu bylty w dwdch réznych miejscach i nie ma pewnosci, ze to byly czesci od jego samochodu. Do R.
jechali, zeby co$ zjeS¢. W dniu kolizji nie spozywal alkoholu. Nie wie skad sie wziely §lady ofiary na jego samochodzie.
Nie znal A.K. i nigdy nie przewozil go w swoim samochodzie. Nie wie skad sie wziela krew ofiary na i w jego pojezdzie.
Moze dlatego, Ze uczestniczyl w czynno$ciach zwigzanych z wypadkiem. Po kolizji wjechal samochodem na lawete, bo
samochdd byl przewozony na ogledziny. Na miejscu kolizji wykonywal czynnoéci miedzy innymi w postaci ogledzin
ciala - opisywal ubior ofiary, wypekiat protokot ogledzin.

Na rozprawie prowadzonej po pierwszym i drugim uchyleniu wyroku, oskarzony konsekwentnie korzystal z prawa do
odmowy skltadania wyjasnien, nie przyznal sie do popehienia zarzucanego mu czynu, odméwil udzielania odpowiedzi
na zadane pytania.

Sad nie dal wiary wyja$nieniom oskarzonego, w czeSci w jakiej stwierdza on , Ze nie mial §wiadomoéci , ze uderzyt w
czlowieka. Na wiare nie zastuguja takze jego twierdzenia , ze doszlo do kolizji ze zwierzeciem na trasie C. - R..

O sprawstwie oskarzonego $wiadczy przede wszystkim liczny material rzeczowy zgromadzony w przedmiotowe;j
sprawie w postaci: materialu genetycznego zabezpieczonego na i w pojezdzie M. W. , od pokrzywdzonego oraz od
oskarzonego , elementy pojazdu , a takze fragmenty ubioru i ciala pokrzywdzonego znalezione na miejscu zdarzenia .
Wszystkie one zostaly poddane odpowiednim badaniom przez bieglych specjalistow w nastepstwie czego sporzadzone
opinie: badan genetycznych Laboratorium Kryminalistycznego Komendy Wojewddzkiej Policji w S. na karcie 112-120
akt , hemogenetyczng Zakladu Medycyny Sadowej P. w S. na karcie 463-478 akt i opinie Zakladu Medycyny
Sadowej P. w S. na karcie 518-542 akt , ktore zostang omoéwione po analizie materialu osobowego zgromadzonego
w niniejszej sprawie. W przedmiotowym pojezdzie nie odnaleziono materialu genetycznego innego anizeli nalezacy
do oskarzonego, oraz do ofiary wypadku. Jednoczeénie nie budzila watpliwoSci Sadu ta okoliczno$é, ze to pojazd B.
stanowiacy wlasnoé¢ oskarzonego bral udziat w wypadku , bedacego przedmiotem rozpoznania w niniejszej sprawie .

Linia obrony przyjeta przez oskarzonego , jakoby uszkodzenie jego samochodu spowodowane bylo przez kolizje
z sarng - na zupelnie innej drodze, nie zasluguje wobec tego na uwzglednienie i musi by¢ krytycznie oceniona
z punktu widzenia logiki i elementarnych zasad doswiadczenia zyciowego, w konsekwencji jako calkowicie
niewiarygodna. Nalezy wskazaé¢, ze M. W. byl doSwiadczonym policjantem — detektywem sekcji kryminalnej



Komendy Powiatowej Policji w C.. W ocenie Sadu mial pelng $wiadomo$é zaré6wno sposobu przeprowadzania
czynno$ci operacyjno-rozpoznawczych oraz postepowania §ledczych po stwierdzeniu wypadkow, jak rowniez skutkow
wypadkéow samochodowych. Nie uszla uwadze Sadu takze okolicznosé , iz uszkodzenia samochodu bylty znaczne.

Posiadajac wspomniang wyzej wiedze wynikajaca z do§wiadczenia zawodowego, jedynie stusznym postepowaniem
byloby poszukiwanie ofiary zdarzenia oraz wezwanie policji i pogotowia ratunkowego. Tymczasem oskarzony tego
zaniechat i oddalil sie z miejsca wypadku, a nastepnie podjal prébe uwolnienia sie od odpowiedzialnoéci poprzez
stwarzanie pozoréw kolizji z sarng. E. bylo to podyktowane obawg wynikajaca ze $§wiadomos$ci swego sprawstwa .

Sad dat wiare zeznaniom A. M. (1) (siostry pokrzywdzonego) na okoliczno$¢ pozyskania przez niag wiadomosci o
odnalezieniu zwlok jej brata , bowiem koresponduja one z zeznaniami Z. K. (2) (matki), R. K. (ojca), B. S. (drugiej
siostry) , a takze z zeznaniami funkcjonariuszy policji wykonujacych czynno$ci na miejscu zdarzenia , I. K. (2) oraz
z protokotem ogledzin miejsca odnalezienia zwlok ofiary . A. M. (1) nie miala wiedzy , jak doszlo do $émierci brata -
podobnie jak jego rodzice i druga siostra.

Z zeznan R. K. i Z. K. (2) wynika, ze A. K. wyszedl zdomu w S. okolo godziny 16-17 w dniu 25 grudnia 2009 r. do C. i
wtedy widzieli go po raz ostatni zywego. Przed wyjSciem jak wynika z zeznan rodzicow ofiary wypili oni alkohol wraz
z synem. Matka dala synowi 20 zl. Zeznania tych §wiadkow sa szczere , konsekwentne i stanowcze . Mimo bliskiego
stosunku z ofiarg nie staraja sie oni wybieli¢ jego sylwetki . Potwierdzaja fakt jego wizyty u nich oraz spozycia przez
niego alkoholu . Sad nie znalazl powodu , aby odmoéwi¢ im przypisania waloru prawdziwosci .

Sad dal takze wiare zeznaniom I. K. , ktéry odnalazl zwloki ofiary i zawiadomil policje. Przedstawil on w sposéb
rzeczowy poczynione przez siebie spostrzezenia oraz cigg podjetych przez siebie czynnoS$ci . Ukladaja sie one w
logiczng , chronologiczna calo$c¢ i koresponduja z pozostalym zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym .

Nalezalo uzna¢ za prawdziwe zeznania I. W., ktéry w sposob konkretny i konsekwentny zaréwno w postepowaniu
przygotowawczym, jak i przed sadem zrelacjonowal , w jakich okoliczno$ciach powzial wiadomo$¢ o zdarzeniu ,
jakie podjal dzialania i w konsekwencji jak doszlo do zatrzymania M. W.. Nadto jego zeznania korespondujg z
zeznaniami funkcjonariuszy policji, ktoérzy udali sie na miejsce ujawnienia zwlok A. K. i tam przeprowadzali czynnoSci
procesowe . Swiadek nie pozostawal przed tym zdarzeniem w konflikcie z oskarzonym . Wprost przeciwnie cieszy! sie
jego zaufaniem , o czym $wiadczy jego telefon i wizyta u niego . Nie ma on zadnego interesu w tym , aby go pomawiac .
Przemawia to za przypisaniem jego relacji waloru wiarygodnoSci .

Sad dal wiare takze zeznaniom funkcjonariuszy policji M. C. (2), J. P. (2) oraz J. K., ktérzy w dniu wypadku peknili
dyzur zdarzeniowy i byli na miejscu wypadku na polecenie dyzurnego KPP w C. , po przyjeciu zawiadomienia od 1.
K. (2). Zeznania wymienionych $§wiadkoéw s3g stanowcze , rzeczowe i wzajemnie sie uzupeliajg . Nadto sg wsparte
zeznaniami I. W. (2) oraz protokotami utrwalajacymi podejmowane przez nich czynno$ci i dokumentacja fotograficzng
z miejsca wypadku.

Jak ustalono w toku postepowania na podstawie wykazu polaczen oskarzony kontaktowat sie w okresie od 25 grudnia
od godziny 10.00 do 26 grudnia do godziny 07.00 z posiadaczami telefonéw zarejestrowanych na S. H. (zie¢ I. P.), R.
H., jego szwagra - takze policjanta R. P. (1) oraz I. P.. Wskazani powyzej $§wiadkowie poza R. P. (2), ktéry odmowit
skladania zeznan - nie pamietali czy kontaktowali sie telefonicznie w tym okresie z oskarzonym. Nadto R. H. zeznal,
ze jezeli sie kontaktowali z oskarzonym to nie w przedmiotowej sprawie. Sad nie majac zadnej mozliwo$ci weryfikacji
prawdziwo$ci zeznan wymienionych §wiadkoéw uznat je za nieprzydatne do poczynienia ustalen faktycznych istotnych
dla rozstrzygniecia . Wymienione dowody w obecnym ksztalcie $wiadcza wylacznie o tym, ze o okre$lonej porze z
telefonu zarejestrowanego na konkretna osobe wykonano polacznie na aparat telefoniczny zarejestrowany na inng
osobe. Brak jest podstaw do ustalenia tre$ci prowadzonych rozmoéw, o ile jakiekolwiek rozmowy byly przeprowadzone
albowiem nie sposéb tego ustali¢ w oparciu o powyzsze dane. Zaznaczy¢ takze nalezy, ze nie sposéb jednocze$nie
wskazaé, czy jesli rozmowy byly prowadzone, to prowadzili je wlaSciciele tych numer6ow telefonicznych. Podkreslié
jednak nalezy , iz fakt liczby poszczegdlnych polaczen i dobor kregu oséb , do ktdrych je wykonano w zestawieniu



z caloksztaltem okolicznoSci sprawy pozwala przypuszczaé , iz nie bylo to przypadkowe i pozostawalo w zwiazku ze
sprawg .

Nie byly pomocne do ustalenia stanu faktycznego w sprawie takze zeznania W. D. — kolegi pokrzywdzonego. Jak
wynika z jego zeznan na karcie 73 akt nie pamietal on , czy pokrzywdzony byt u niego w Wigilie, czy w pierwszy dzien
Swiat. Stwierdzil jedynie , Ze ten przyniost ze soba alkohol i byt w ciemnym ubraniu, a nastepnie po okolo 20 minutach
wyszedL

Zeznania A. M. (2), A. M. (3), L. N., P. K,, P. K. (2), mialy drugorzedne znaczenia dla odtworzenia przebiegu zdarzenia
bedacego przedmiotem osadu . Swiadkowie zeznawali, ze widzieli pokrzywdzonego poruszajacego sie poboczem,
niektorzy rozpoznali charakterystyczny dla niego but (P. K. (3), k.1020v, P. K. (2), k.2021).

Znamienne s3 jednak zeznania P. K. . Posluzyly one do ustalenia daty przedmiotowego zdarzenia. Swiadek zeznala
bowiem, iz juz 26 grudnia 2009 r. na drodze po prawej stronie widziala buta lezacego na poboczu. Podobnie zeznal
towarzyszacy jej wowcezas P. K.. Oznacza to, ze 26 grudnia 2009r. okolo godziny 15 — 16 wypadek juz zaistnial.
Zestawienie tych zeznan z zeznaniami B.D., a takze R.K. i Z.K., prowadzi do wniosku, Ze zgon pokrzywdzonego nastapit
w dniu 25 grudnia 2009 r. okolo godziny 17.00 — 18.00. Twierdzenie to znajduje takze potwierdzenie w protokole
ogledzin i otwarcia zwlok (k.103-109, 270-276 akt) , co do przypuszczalnej godziny zgonu .

Wysoka warto$¢ dowodowa przypisano zeznaniom B. D. (1) (karta 978, 1253-1254 akt ). Okazaly sie istotne dla
ustalenia stanu faktycznego w sprawie. Swiadek kierowala samochodem w podobnych granicach czasowych , jak
oskarzony. Zeznala ona, ze widziala pokrzywdzonego 300-400 metréow od miejsca wypadku. Szed} brzegiem jezdni,
po lewej stronie, nie zataczajac sie i idgc prosto. B.D. w sposéb bezpieczny ominela wtedy A.K.. Podobnie zeznal Z. K.
(3) (k.1270-1270v akt ) , ktory byl wowcezas pasazerem w samochodzie B.D..

W ocenie sadu powyzsze zeznania wskazuja, ze tor ruchu A.K. byl ustabilizowany, on za$ poruszal sie w sposéb
zgodny z zasadami ruchu drogowego. Jednoczes$nie istnialy obiektywne mozliwo$ci zauwazenia pokrzywdzonego z
odpowiedniej odleglo$ci i ominiecia go w prawidlowy sposob.

Nie budzaca watpliwosci w przedmiotowej sprawie pozostaje okoliczno$é, ze we krwi A.K. stwierdzono 2,97 promila
alkoholu etylowego , co oznacza, ze pokrzywdzony byl nietrzeZwy w stopniu znacznym (k.206 akt ). Fakt naduzywania
alkoholu przez pokrzywdzonego byla bezsporny i potwierdzony przez $wiadkow.

Z zeznan $wiadkow B. D. i Z. K. wynika jednak, ze w dniu zdarzenia A.K. nie szedl chwiejnym krokiem i
poruszal sie po jezdni w sposbéb zgodny z zasadami ruchu drogowego. Jedynie na marginesie mozna wskazac,
ze prawidlowe zachowanie pokrzywdzonego na drodze, moglo wynika¢ z podwyzszonej tolerancji na alkohol
spowodowanej wieloletnim okresem jego spozywania. Zwykle osoby przystosowane w ten sposéb wykazuja niewiele
oznak intoksykacji nawet przy wysokim poziomie alkoholu we krwi, ktéry u innych ludzi powodowalby powazne
zaburzenia, czy wrecz Smier¢. Stad w ocenie Sadu wynik badan na zawarto$¢ alkoholu we krwi u pokrzywdzonego nie
moze automatycznie przesadzac o jego zachowaniu na drodze, szczegblnie w kontekscie zeznan B.D. i Z. K..

Zeznania przywolanych powyzej §wiadkéw uznano za wiarygodne . Nie znaleziono bowiem zadnych powoddéw , aby
odmoéwié im przypisania takiego waloru . Sg one konsekwentne , nawzajem ze sobg koresponduja , a $wiadkowie nie
pozostaja z zadna ze stron konflikcie , albo takim stopniu zazyloéci , aby ta mogla negatywnie przektadac sie na ich
relacje.

Pelng warto$¢ dowodowa przypisano opinii z badan genetycznych Laboratorium Kryminalistycznego KWP w S. .
Wynika z niej , ze z zabezpieczonych §ladow w trakcie ogledzin samochodu oskarzonego wyizolowano meski DNA i
oznaczono jego profil. Nie odnaleziono sladéw DNA innych os6b — ewentualnych kierowcéw w tym pojezdzie.

Slad nr 3 zabezpieczono na prawym stupku gérnej czeéci pomiedzy szyba, a uszczelka, $lad oznaczony numerem 9
zabezpieczono na w rynience dachowej przy prawym przednim narozniku dachu. Biegli stwierdzili, Ze jest on zgodny



z profilem DNA ofiary. Biegli, stosownie do nowej tezy dowodowej, odpowiadajacej zarzutom i wskazaniom Sadu
Okregowego wyjasnili sposob, w jaki material genetyczny poszkodowanego mial dostac sie do §rodka pojazdu (opinia
karta 1031). Biegli w sposob logiczny, jasny i oparty na caloksztalcie zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego
ustalili, Ze §lady te dostaly sie do wnetrza pojazdu przez perforacje przedniej szyby pojazdu, ktéra ulegla zbiciu. Slad
numer 11 zabezpieczono na przedniej prawej szybie drzwi, biegli wyizolowali DNA o niepelnym profilu i stwierdzili
obecno$¢ alleli majacych swoje odpowiedniki w profilu DNA wyznaczonym dla ofiary. A. to jedna z wersji genu w
okreslonym miejscu na danym chromosomie homologicznym (sa to chromosomy o tym samym ksztalcie i wielkoSci
zawierajace podobna informacje genetyczne). Slad numer 12 zostal zabezpieczony z pokrywy bagaznika w prawym
narozniku przy szybie i pochodzil on z duzym prawdopodobienstwem od oskarzonego i ofiary.

Analizie poddano takze badania hemogenetyczne (...) P. w S. (karta 463 - 477 akt). Tym takze przypisano pelna
warto$¢ dowodowa . Tymczasem stwierdzono w ich trakcie , ze profil genetyczny ofiary znajdowal sie pod kloszem
lampy prawego reflektora samochodu oskarzonego na wysoko$ci 15 cm od prawej krawedzi zderzaka, na wewnetrznej
krawedzi blotnika w czesci przedniego kierunkowskazu i pomiedzy wycieraczka przedniej szyby prawej, a uszczelka
gumowa oraz w zeskrobinach z pokryw maski silnika. Nadto dokonano badania wloséw A. K. (1) (518-542akt ).
A wszystko to po to , aby biegli stwierdzili, ze w dowodowym §ladzie pobranym z zagtéwka samochodu wykazano
obecno$¢ mieszaniny nakladajacych sie markeréw DNA, ktore w zestawieniu pozwolily wyrdznié pelen profil DNA
oskarzonego, a takze pojedyncze markery wystepujace w profilu DNA ofiary. Dowodowe wldkno zabezpieczone ze
zderzaka samochodu wykazalo cechy podobne do spodni A.K.. Natomiast dowodowe wlokno zabezpieczone z karoserii
pojazdu — uszczelka przedniej szyby w gornej czesci wykazalo cechy podobne do nitek pochodzacych z ocieplacza
kurtki pokrzywdzonego.

Przestawione powyzej opinie zostaly sporzadzone przez uprawnione do tego podmioty , posiadajace wiedze
specjalistyczna , w formie przewidzianej prawem , a zadna ze stron nie kwestionowala zapiséw w nich zawartych.
Doda¢ jedynie nalezy , iz wnioski opinii sa kategoryczne , poprzedzone opisanymi szeroko badaniami obszernego
materialu badawczego - nalezycie zabezpieczonego , za$ ich uzasadnienie nalezy ocenié jako wyczerpujace .

Biegly specjalista medycyny sadowej M. S. stwierdzil, ze na podstawie materialu dowodowego w postaci protokotu
sekcyjnego bardzo trudno odnie$¢ sie do prawdopodobnego mechanizmu $mieci A.K. . Stwierdzono bowiem u
pokrzywdzonego obrazenia ciala, ktére powstaly przyzyciowo oraz obrazenia, ktérych wyglad , tj. brak podbiegnieé¢
krwawych moze $wiadczyé¢, ze do ich powstania doszlo poSmiertnie. Zaznaczyl jednak, ze charakter tych obrazen moze
przemawiaé za przyjeciem , ze sg one wynikiem wypadku komunikacyjnego. Wskazal na wersje potracenia pieszego
przez poruszajacy sie pojazd z duza predkoscia i odrzucenia jego ciala na pobocze , dodajac , ze obrazenia stwierdzone
przyzyciowo mogly powsta¢ w wyniku kontaktu ciata z pojazdem, a pozostale w wyniku odrzucenia skrwawionego
ciala na pobocze i wtérnego uderzenia o pobocze.

Druga wersja przedstawiona przez bieglego to wczedniejsze potracenie pieszego i upadek na jezdnie i nastepcze
przejechanie juz niezyjacej ofiary w drugiej fazie zdarzenia. Ta wersja zostal jednak wyeliminowana przez biegltych
(...) w S.1ibieglych z (...) w P.. Biegli z (...) ze S. wykluczyli przejechanie pokrzywdzonego, a biegli z Fundacji (...)
w P. wyjasnili ponadto , ze nie mozna wykluczyé, ze cze$¢ obrazen ciala powstato , jako wtérne obrazenia zwigzane
z upadkiem na podloze — zlamania zeber po prawej stronie plecow na co wskazywal takze biegly S.. Ostatni biegli
zaznaczyli ponadto , Ze obrazenia prawej nogi oraz glowy w zasadniczej czeSci byly skutkiem kontaktu z prawa czeécia
przedniej Sciany pojazdu.

Biegli z Zaktadu Medycyny Sadowej P. w S. mieli ustalié, czy obrazenia ciala ofiary byly nastepstwem wypadku
komunikacyjnego i jaki byl ich mechanizm powstania, czy do zderzenia z pojazdem doszlo w pozycji stojacej, lezacej
lub inne;j.

Wskazali oni, ze do uderzenia w pokrzywdzonego doszlo, gdy byt w pozycji wyprostnej do pojazdu i obrazenia byly
wynikiem wypadku komunikacyjnego. Jednoczeénie dodali , ze brak jest opiséw obrazen ciala ofiary, ktore wskazuja,



ze zostal przejechany. Biegli z (...) stwierdzili jednak, ze material dowodowy pozwolil im jedynie stwierdzi¢, ze
pokrzywdzony byl w pozycji stojacej , ale nie jest mozliwe ustalenie czy bokiem, przodem czy tytem.

Zawarli oni w opinii takze stwierdzenie , ze doSwiadczenie i wiedza lekarska ucza, ze do catkowitej amputacji konczyn
najczesciej dochodzi przy predkosci powyzej 90 -100 km/h , przy czym czesto dochodzi do znacznego odrzucenia
amputowanej konczyny od miejsca wypadku.

Tak wiec odrzucenie ciala i amputowanej konczyny w jedno miejsce jest malo prawdopodobne i moze wskazywac, ze
po wypadku doszlo do zamierzonego przemieszczenia cial lub koniczyny. Jednoczes$nie ci sami biegli dokonali krytyki
wykonanej autopsji , oceniajac ja jako niestaranna, co spowodowalo brak mozliwoSci wypowiedzenia sie w sposéb
kategoryczny na wszystkie zadane bieglym pytania.

Przedmiotowa opinia zostal sporzadzona przez zespot specjalistow posiadajacych wymagane kwalifikacje , ktory
sporzadzillogiczny i wyczerpujacy wywod , podsumowany przywolanymi powyzej twierdzeniami . Przypisano jej pelng
warto$¢ dowodowsq .

Kluczowy dla poczynienia ustaleni co do przebiegu analizowanego wypadku drogowego miat dowd6d z opinii bieglych
Fundacji (...) ds. Wypadkéw (...) w P. . Wypadek jak ustalono mial miejsce poza obszarem zabudowanym , z
administracyjnie dozwolong predko$cia 9o km/h, po obu stronach drogi bylo pobocze trawiaste - po prawej 1,7 m ,
a po lewej 1,8 m. Nie budzi takze watpliwoS$ci z powodu wskazanych przez Sad dowodéw powyzej , ze to oskarzony
potracil pieszego - nietrzezwego A.K., ktory ponidst §mieré¢ na miejscu, a nastepnie zbiegl z miejsca wypadku.

Biegli ustalili, ze widoczno$¢ w obu kierunkach z uwagi na prosty odcinek drogi byta wystarczajaca dla oceny sytuacji
na drodze , zar6wno dla oskarzonego jak i pieszego i mogla by¢ ograniczona jedynie z powodu widoczno$ci nocnych
lub innymi pojazdami uczestniczacymi w ruchu. Majac na uwadze dane odno$nie ruchu na przedmiotowej drodze, nie
mozna wykluczy¢ tego, ze w chwili przekraczania przez oskarzonego granicy miasta, z naprzeciwka nadjezdzal inny
pojazd, lub pojazdy.

Biegli dodatkowo sporzadzajac opinie uzupelniajaca dysponowali danymi odnoénie pogody panujacej w dniu
zdarzenia. Byly to dane kompleksowe, tak w zakresie temperatury (calg dobe dodatnia), iloSci opadéw, sily wiatru,
wilgotnoéci powietrza.

Pojazd oskarzonego mial uszkodzenia po prawej stronie co wskazuje, ze w chwili uderzenia czolowego cialo A.K. swoim
Srodkiem ciezkoSci znajdowalo sie w obrysie przedniej prawej strony pojazdu, uderzenie obejmowalo wieksza cze$é
szeroko$ci ciala. Biegli ustalili, ze pojazd oskarzonego poruszal sie w kierunku od C. do S. érodkiem prawego pasa
ruchu, a pieszy poruszal sie w kierunku przeciwnym.

Wskazali oni , ze na podstawie lokalizacji uszkodzen pojazdu mozna ustalié¢, ze pokrzywdzony zostal uderzony prawa
cze$cia pojazdu na szerokoéci ok. 0,3 m nastepnie poprzez pokrywe komory silnika jego cialo przemiescilo sie ku tylowi
pojazdu , siegajac glowa przedniej szyby w rejonie prawej krawedzi z prawej strony. Obrazenia ciala ofiary wypadku
pozwolily bieglym przyjac, ze jego cialo znajdowalo sie w pozycji wyprostnej przodem do nadjezdzajacego oskarzonego
i czeSciowo na torze jazdy samochodu, a $rodek jego ciezko$ci znajdowal sie w obrysie samochodu. Biegli wykluczali,
ze ofiara zostat przejechana po potraceniu przez pojazd marki B..

Poszkodowanego uderzono w konczyne dolna, za$ sila rozpedu pojazdu nie tylko uszkodzila te konczyne, ale energia
kinetyczna pojazdu przemiescita cialo poszkodowanego w kierunku komory silnikowej pojazdu (na jego maske), glowa
za$ poszkodowany rozbil przednia szybe pojazdu i krawedz dachu, tuléw poszkodowanego uszkodzil prawy przedni
shupek pojazdu. Po takim zderzeniu, cialo zostalo odrzucone na prawa strone ruchu pojazdu, a zatem na pobocze,
odrywajac lusterko boczne samochodu. Czesé¢ obrazen ciala mogla powstac na skutek upadku na pobocze.

Biegli wskazali w opinii, ze dostepny material rzeczowy nie pozwolil na precyzyjne okreslenie predkosci samochodu w
chwili kolizji, jednak obliczyli prawdopodobny wynik 78,4 km/h , jako predko§¢ minimalng. W opinii uzupekiajace;j



wskazano, ze predko$é ta mogla w istocie wahaé sie od 62,7 km/h do 94,1 km/h. Jednocze$nie wskazali , ze przyjmujac
metode badan jednostkowych wykonywanych w Australii, (karta 1031), predko$é ta mogla by oscylowa¢ w granicach
100 km/h, co zdaniem specjalistow nie pozostaje w zasadniczej sprzeczno$ci z gorng wartoécig predko$ci minimalnej
pojazdu w momencie zaistnienia zagrozenia na drodze tj 94,1 km/h. Brak jest jednak podstaw do ustalenia dokladnej
i konkretnej predkosci, a przede wszystkim tego, ze predko$¢ ta przekraczala predko$¢ administracyjnie dozwolona,
to jest 9o km/h.

Biegli stwierdzili, ze w trakcie sytuacji kolizyjnej miala miejsce bledna ocena sytuacji drogowej przez nietrzezwego
pieszego, ktory powinien poruszac sie poboczem, a korzystajac z jezdni powinienem zajmowac miejsce , jak najblizej
krawedzi i ustepowaé miejsca nadjezdzajacym pojazdom zgodnie z art. 11 Prawa o ruchu drogowym . Z powodow
przedstawionych powyzej Sad uznat, iz pokrzywdzony nie miat obowiazku poruszania sie opisanym poboczem . Zaden
z dowoddéw nie wskazuje natomiast na , to ze poruszal sie on w zbyt duzej odleglosci od krawedzi jezdni .

Biegli wskazali takze, ze zgromadzony material dowodowy nie pozwolil im na ustalenie, czy w chwili sytuacji kolizyjne;j
oskarzony podjal jakiekolwiek manewry obronne.

Nie zdotano ustali¢, w ktérym momencie kierowca mogl faktycznie zauwazyé pieszego. Percepcja zalezna jest bowiem
od wielu czynnikéw wewnetrznych (stan zdrowia kierujacego ) , jak i zewnetrznych (widoczno$c, wlaczenie $wiatel i
inne). Nie jest i nie bedzie znany dokladny tor jego drogi. Nalezaloby przyjac, ze jesli poruszal sie on w odleglosci 20
cm od brzegu jezdni, mégt by¢ zauwazony z dalszej odleglo$ci, anizeli, gdyby szed} poboczem i tuz przed pojazdem
wszed! na jezdnie. Brak jest nie tylko dowodéw, ale réwniez mozliwoSci ustalenia jak przebiegal tor ruchu pieszego.

Biegli ustalili, ze oskarzony jadac z predkoScia dozwolong i obliczajac droge zatrzymania samochodu B. — ok. 55,7
m oraz poréwnujac odleglo$c¢ z jakiej kierujacy mogt rozpoznaé nieoswietlona przeszkode na nieoéwietlonej jezdni
22 3-25,1 m nie mial mozliwosci unikniecia potracenia pieszego podejmujac manewr obronny hamowania. Poréwnali
takze odcinek potrzebny do przemieszczenia poprzecznego umozliwiajacego unikniecie potracenia pieszego —okolo
30,6-34,9 m z odleglo$cia z jakiej oskarzony moglby zauwazy¢ nieo$wietlonego pieszego na nieo$wietlonej jezdni w
Swiatlach mijania samochodu i jadac z predkoscia dozwolong wskazali, ze w tej sytuacji takze nie mial mozliwos$ci
unikniecia potracenia pieszego poprzez manewr obronny skretu w lewo.

Biegli okreélili jednoczesnie, ze gdyby kierujacy jechal przy widoczno$ci dziennej lub uzywat $§wiatel drogowych wtedy
przeszkoda w postaci nietrzeZwego pieszego powinna by¢ zauwazona stosunkowo z duzej odleglosci, ktéra umozliwiala
dostosowanie sposobu jazdy do obecnoSci pieszego na drodze i zredukowanie predkosci i zmiane kierunku jazdy.
Woéwczas gdyby nie doszlo do nieprzewidzianych gwaltownych zmian przemieszczania sie pieszego — zatoczenia
sie, kierujacy powinien mie¢ mozliwo$¢ unikniecia potracenia pokrzywdzonego. Taki model postepowania mozna
przypisa¢ kierujacej B. D. .

W opinii uzupelniajacej uzyskanej na wniosek stron biegli podtrzymali swoje stanowisko wskazane w pierwszej opinii
rowniez co do precyzyjnego ustalenia predkosci pojazdu oskarzonego i wyjasnili dlaczego oraz wskazali, ze ewentualne
przyjecie predkos$ci ok. 100 km/h nie wplywa w sposo6b znaczacy na mozliwosé unikniecia wypadku, bo jadac z taka
predkosScia oskarzony nie mial mozliwo$ci unikniecia potracenia pieszego poprzez manewr obronny hamowania i
skretu w lewo i dodatkowo podkreslili, ze droga w miejscu wypadku nie posiadala o§wietlenia zewnetrznego i przy
widocznoSci nocnej pieszy na jezdni stanowilby nieo$wietlona przeszkode na nieo$wietlonej jezdni i tym samym bedac
ubrany w ciemne ubranie stanowilby dla kierujacego trudno rozpoznawalng przeszkode.

Biegli stwierdzili , ze swoja opinie opracowali w oparciu o material dowodowy rzeczowy bez sugerowania sie innymi
opiniami bieglych o ile nie dotycza one uzupehiania rzeczowego materialu dowodowego (badan stanu technicznego
pojazdu lub badan mechanoskopijnych czesci czy tez zabezpieczonych §ladow DNA). Wyjasnili rowniez z jakich
przyczyn jest malo skuteczna metoda skroconej skali obrazen zwana AIS na karcie 774 opinii dotyczaca zalezno$ci
obrazen ciala os6b pieszych uderzonych przodem pojazdu. Do oderwania sie czeSci ciala potraconej osoby oprocz
sily uderzenia zwigzanej z predkoscia samochodu w znaczacy sposéb przyczynia sie charakter potracenia zwiazany
z usytuowaniem ciala pieszego wobec toru jazdy samochodu jak rowniez ksztalt czesci pojazdu, ktora kontaktuje



sie z czedcig ciala pieszego . Jak wskazuja przy zalozeniu matej doktadnosci ustalenia predkosci mozna przyjaé, ze
predko$é ta wynosila w chwili uderzenia okolo 100 km/h co nie pozostaje ich zdaniem w zasadniczej sprzecznoSci z
predkosScia minimalng przyjetej przez bieglych ok. 78,4 km /h. Zaznaczyli jednak, ze przy uderzeniach w ciala pieszych
z predkoscia ok. 90 km/h i wiekszych dochodzi do przemieszczenia ponad dachem ku tylowi, a nie do odrzutu do
przodu i na prawa strone toru jazdy pojazdu , jak w przedmiotowym wypadku.

Obrazenia ciala, ktérych doznal pokrzywdzony korespondowaly z charakterem deformacji samochodu oskarzonego
na co wskazuja takze w/w biegli w sporzadzonych opiniach.

Biegli stwierdzili w opinii uzupelniajgcej, iz material dowodowy zgromadzony w tej sprawie nie dostarczyl
jakichkolwiek dowodbéw na to, ze cialo A.K. przemieszczone zostalo z powypadkowego polozenia ujawnionego
po wypadku. Biegli wyjasnili swoje stanowisko w ten sposob, ze ich zadaniem nie bylo okreslenie mozliwosci
zmiany lokalizacji dowodéw ujawnionych na miejscu wypadku bez jakiegokolwiek uzasadnienia i przeslanek ,
gdyz stanowiloby to bezpodstawne kwestionowanie materialu dowodowego rzeczowego zgromadzonego w sprawie.
Wyjasnili takze, ze to, iz cialo pokrzywdzonego bylo z prawej strony drogi w odleglosci okolo 7,1 m od prawej krawedzi
jezdni bylo zwigzane z charakterem potracenia ofiary wypadku prawa czeécig przodu samochodu oskarzonego oraz
stosunkowo duzg predkoécia w chwili kontaktu z cialem.

W opinii z dnia 26.11.2015 r. biegli w zasadzie powielili wnioski skonstruowane w uprzednich opiniach.

Sad ocenit opinie bieglych z zakresu ruchu drogowego wraz z pisemnymi opiniami uzupeliajacymi jako wiarygodny
dowdd — co do faktéw podanych przez bieglych w opinii, nie za$ co do oceny prawnej. Zdaniem Sadu dokonane przez
bieglych w oparciu o obiektywne czynniki wyliczenia w zakresie skutkow uderzenia pojazdu w A.K. i predkoéci pojazdu
zasluguja na wiare. W ocenie Sadu fakt, ze biegli nie byli na miejscu zdarzenia, a wyliczenia swoje oparli o zapisy
w protokole ogledzin, dokumentacje fotograficzna i dowody osobowe, nie deprecjonuje w zaden sposéb wartoSci
dowodowej i rzetelno$ci wydanej opinii.

W ocenie Sadu opinia bieglych, uzupeliona poprzez pisemne opinie uzupekiajgce, jest wiec jasna, pelna i nie zawiera
sprzeczno$ci. Podlega ocenie jak kazdy inny dowdd. Na jej podstawie Sad ustalil predko$é pojazdu oskarzonego oraz
miejsce, mechanizm i skutki uderzenia pojazdu w pokrzywdzonego. Sad nie skorzystal natomiast z tej opinii w zakresie
odpowiedzialno$ci pokrzywdzonego za spowodowanie zdarzenia, poniewaz te sad ustalil na podstawie wszechstronnej
oceny materialu dowodowego.

Reasumujgc stwierdzié¢ nalezy , ze wskazane wyzej dowody potwierdzily w stopniu wystarczajacym, ze sprawcag
przedmiotowego zdarzenia jest oskarzony M. W. i wykluczyly wersje oskarzonego o jego rzekomym uderzeniu w
zwierze. Zdaniem sadu nie zasluguje na wiare takze wersja oskarzonego, ze nie mial $wiadomosci, ze uderzyt w
czlowieka bowiem jest to wersja nieprawdopodobna , majac na uwadze uszkodzenia samochodu i przebieg tego
zdarzenia. Tym bardziej, ze do owego uderzenia w zwierze mialo nastapi¢ w zupelie innym miejscu, niz zlokalizowane
miejsce wypadku ze skutkiem $miertelnym.

Z ustalen Sadu wynika, ze oskarzony w dniu zdarzenia kierowal samochodem marki B. o numerach rejestracyjnych
(...) na drodze wojewo6dzkiej pomiedzy miejscowoSciami C. - P.. Przy omijaniu obowiazywal go wowczas, wynikajacy
z art. 23 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym, obowiazek zachowania bezpiecznego
odstepu od omijanego uczestnika ruchu, ktérym zgodnie z definicja zawarta w art. 2 pkt 17 tej ustawy, jest takze pieszy.
W razie potrzeby oskarzony powinien zmniejszy¢ predko$ci prowadzonego pojazdu.

Tymczasem M. W. nie uczynit tego, lamiac zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym, w wyniku czego potracit A.K.,
powodujac obrazenia jego ciala, skutkujace zgonem.

Jak wyraznie wynika z opinii bieglych, gdyby kierujacy jechal przy widocznosci dziennej lub uzywat $wiatel drogowych
wtedy przeszkoda w postaci nietrzezwego pieszego powinna by¢ zauwazona stosunkowo z duzej odlegloSci, ktora
umozliwiala dostosowanie sposobu jazdy do obecnoéci pieszego na drodze i zredukowanie predkosci i zmiane



kierunku jazdy. Wowczas gdyby nie doszlo do nieprzewidzianych gwaltownych zmian przemieszczania sie pieszego —
zatoczenia sie, kierujacy powinien mie¢ mozliwo$¢ unikniecia potracenia pokrzywdzonego.

Na zasadno$¢ takiej hipotezy bieglego wskazuje postepowanie B.D., ktéra poruszala sie identyczng droga jak
oskarzony. Majac Swiadomo$¢ warunkéw w jakich ruch sie odbywa prowadzita pojazd w ten sposob, iz dostrzegla ona
nie tylko idacego droga pieszego, ale rowniez potrafila go zidentyfikowaé , jako pokrzywdzonego. Nalezy wskazaé, ze
B. D. uzywala $§wiatel drogowych, ktére nastepnie przelaczyla na $wiatta mijania.

W tej sytuacji istotne bylo ustalenie czy M. W. miat obowiazek uzywania Swiatel drogowych.

Wypada wskazac, ze zgodnie z art.51 ust.3 art. 23 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym
w czasie od zmierzchu do $§witu, na nieo§wietlonych drogach, zamiast Swiatel mijania lub lgcznie z nimi, kierujacy
pojazdem moze uzywaé $wiatet drogowych, o ile nie oélepi innych kierujacych , albo pieszych poruszajacych sie w
kolumnie.

Przepis ten, co prawda nie naklada na kierujacego pojazdem obowigzku stosowania Swiatel drogowych, jednakze
nie mozna go odczytywa¢ w oderwaniu od innych przepiséw ruchu drogowego. Innymi slowy w okreSlonych
okoliczno$ciach wynikajacych z warunkéw ruchu drogowego stosowanie $wiatel drogowych bedzie konieczne dla
zapewnienia bezpiecznego poruszania sie po drodze.

Wskaza¢ w zawigzku z tym nalezy na przepis art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym,
ktéry naklada na kierujacego pojazdem obowigzek poruszania sie z predkoécia bezpieczna zapewniajaca panowanie
nad pojazdem, z uwzglednieniem warunkéw, w jakich ruch sie odbywa, w szczeg6lnoéci: rzezby terenu, stanu i
widocznoSci drogi. W §wietle tego przepisu predko$é pojazdu powinna zosta¢ dostosowana m.in. do widoczno$ci drogi,
co oznacza w konkretnych warunkach drogowych zwigzanych z pora nocna i mozliwo$cia poruszania sie z wieksza
predkoscia, konieczno$¢ stosowania Swiatel drogowych. Wowcezas bowiem wymaga tego zasada ostroznosci (art. 3 ust.
1prd), ktora nalezy odczytaé, jako nalozony na uczestnika ruchu obowiazek podjecia wszelkich dzialan zapewniajacych
bezpieczenstwo ruchu drogowego (vide Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 24 pazdziernika 2008 r. w sprawie
IV KK 309/08).

W realiach rozpoznawanej sprawy, jak wynika z opinii bieglego, predkos¢ kolizyjna wyniosla minimalnie 78,4 km/
h. Jednocze$nie poruszajac sie z wlaczonymi $wiatlami drogowymi oskarzony mial mozliwo$¢ podjecia skutecznego
manewru obronnego i unikniecia potracenia nawet nieprawidlowo poruszajacego sie pieszego.

W ocenie Sadu, unikanie uzywania §wiatel drogowych w warunkach ograniczonej widocznoéci spowodowanej pora
nocna jest naruszeniem obowigzku podjecia wszelkich dzialan zapewniajacych bezpieczenstwo w ruchu drogowym.
Stad przy braku jakichkolwiek wskazan, aby oskarzony byt badz oSlepiony przez nadjezdzajace pojazdy, badz aby
konieczno$é wylaczenia Swiatel drogowych wynikla ze wzgledu na mozliwo$é oélepienia innych uczestnikéw ruchu,
Sad uznal, iz oskarzony nieumy$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym.

Jednocze$nie nalezy uznadé, ze nawet gdyby konieczno$é wylaczenia Swiatel drogowych wynikala ze zblizania sie innego
pojazdu, to wtedy oskarzony réwniez zobowigzany byt do dostosowania predkosci do tzw. predkosci bezpiecznej
wynikajacej z art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym, za ktéra w warunkach
panujacych wowczas na drodze nalezaloby uznac predkosé¢, ktéra zapewnitaby panowanie nad pojazdem i umozliwila
zatrzymanie pojazdu przed A.K., badz jego ominiecie.

Ponownego podkreSlenia wymaga bowiem, ze zgodnie z powolanym wyzej przepisem, kierujacy pojazdem jest
obowigzany jecha¢ z predko$cia zapewniajaca panowanie nad pojazdem z uwzglednieniem warunkéw w jakich ruch
sie odbywa.

Pojecie ,bezpieczna szybko$é pojazdu” — jak zauwazyl SN — jest pojeciem o charakterze relatywnym i w zwiazku
z tym zaden akt prawny nie moze za pomoca wyrazonych cyfrowo wskaznikéw (np. km/h) okresli¢ jaka szybkoéc



pojazdu jest szybkoécia bezpieczng (vide: wyrok SN z dnia 3.08.1972 roku, Rw 734/72, IP 1972 nr 7-8, poz. 4).
Predko$¢ bezpieczna wyznacza system: kierowca — pojazd — droga. Elementy te pozostaja ze sobg w stosunku
wzajemnego powigzania i uwarunkowania. W systemie tym najwazniejsza role odgrywa kierujacy pojazdem, jest
jedynym $wiadomym elementem sytuacji drogowej i w gldwnej mierze od niego zalezy poziom bezpieczenistwa ruchu
(tak P. Boesler — Psychiczna sprawno$¢ kierowcy a bezpieczenstwo jazdy, Warszawa 1979, str. 5). Na reakcje kierowcy
maja wplyw nie tylko stale cechy osobowe, ale rowniez zmienny stan psychofizyczny, zmeczenie, rodzaj sytuacji
drogowej, halas, alkohol. Na proces reagowania kierowcy wywieraja takze wplyw choroby dorazne, jak i dlugotrwale.

Nie bez znaczenia jest umiejetno$¢ przewidywania i zdolno$¢ skupienia uwagi.

W orzecznictwie SN podkresla sie, ze predko$é bezpieczna jest uwarunkowana sytuacyjnie. Kierujacy pojazdem, majac
na uwadze okolicznoéci dotyczace jego osoby, np. stan psychofizyczny, umiejetnos$ci, a takze elementy odnoszace sie
do drogi i pojazdu, ma wybrac taka predko$¢, ktéra pozwoli mu zapanowa¢ nad pojazdem. Ocena, czy predko$¢ jest
bezpieczna w danych warunkach jest pozostawiona kierujacemu pojazdem. Znaczy to, ze predko$¢ bezpieczna to taka,
na ktora moze sobie w danych warunkach pozwolié¢ konkretny kierowca prowadzacy okre$lony pojazd. Kierowca musi
bezblednie oceniaé wszystkie wyzej wymienione warunki i w zalezno$ci od nich wybra¢ predkoé¢ wlasciwa (R. A. S. —
Predko$c¢ bezpieczna w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, (...) 1996, nr 3-4, str. 24). SzybkoS¢ jest rzecza wzgledna —
stwierdzil Sad Najwyzszy — i staje sie nadmierna z chwila, gdy kierowca nie jest w stanie opanowa¢ samochodu (tak
wyrok SN z dnia 18 marca 1960 roku, IT K 389/58, Biuletyn SN 1961, nr 1, dodatek nr 6, poz. 63). Dla kazdego kierowcy
w zblizonych warunkach drogowych predko$¢ bezpieczna bedzie okreélana inna wielko$cia absolutna. Za predkoéc
bezpieczna nie moze by¢ zawsze uznana predkos$é odpowiadajaca predkosci administracyjnie dozwolonej, tj. ustalone;j
w przepisach. Sad Najwyzszy zasadnie przyjal, ze zachowanie tzw. predko$ci administracyjnie dozwolonej nie moze
samo przez sie Swiadczy¢ o tym, ze kierowca zachowal predko$c¢ bezpieczna w rozumieniu art. 19 ust. 1 ustawy Prawo
o ruchu drogowym.

Utrzymanie predkoSci w granicach maksymalnie okre§lonej przepisami nie $wiadczy o zachowaniu predkos$ci
bezpiecznej. Oceny, czy w konkretnym wypadku byla rozwinieta szybko$¢ nadmierna, nie mozna dokonywa¢ tylko
przez poréwnanie, czy szybko$¢ rozwijana przez kierowce pojazdu miesci sie w granicach dozwolonych, lecz nalezy
jej dokonywa¢ na tle konkretnych okolicznos$ci danego wypadku, albowiem kierowca ze wzgledu na szczeg6lne
okoliczno$ci powinien zmniejszy¢ szybko$¢ prowadzonego przez siebie pojazdu mechanicznego do takich granic, by
w kazdej chwili panowal nad prowadzonym pojazdem i nie dopuscitl do powstania wypadku (tak tez wyrok SN z 9
sierpnia 1958 roku, sygn. III KRn 858/58).

Przenoszac te rozwazania na grunt niniejszej sprawy nalezy zauwazyé, iz z opinii bieglych wynika, ze predko$c
kolizyjna pojazdu M. W. wynosila minimum 78,4 km/h poza terenem zabudowanym, a zatem w miejscu, gdzie
obowiazywalo ograniczenie predko$ci do 9o km/h.

Zdaniem Sadu oskarzony naruszyl zasade predkosci bezpiecznej, co nie wynika z przekroczenia predkoéci
administracyjnie dozwolonej na danym odcinku drogi, lecz niedostosowania predko$ci do warunkéw panujacych na
drodze ( widoczno$¢) .

Nalezy podkresli¢, ze w piSmiennictwie wskazuje sie, iz jezeli na danej drodze obowigzuje dla samochodu osobowego
predko$¢ dopuszczalna 9o km/h - to moze byé ona predkoscia bezpieczna tylko w przypadku obiektywnie dobrych
warunkéw odnoszacych sie do drogi, pojazdu i kierujacego (por. S. Sobon — Kodeks drogowy. Komentarz z
orzecznictwem NSA, SN i TK, cze$¢ I, Warszawa 2008, str. 147). Poglad ten Sad w caloSci aprobuje.

Warunki drogowe, a w szczeg6lno$ci zmrok, a takze stosunkowo urozmaicona droga z waskim trawiastym poboczem,
ktore ograniczone jest przez spadek, nie byly dobre, a wiec obligowaly oskarzonego do zmniejszenia predkosci — do
takiej , ktora umozliwilaby ominiecie ewentualnego pieszego.



Brak przy tym podstaw do przyjecia, ze oskarzony drogi tej nie znal. Bylo wrecz przeciwnie. Z zasad do§wiadczenia
zyciowego wynika, ze z racji wykonywanego zawodu (a przypomnie¢ nalezy, ze oskarzony byt doswiadczonym
policjantem) dobrze znal on uksztaltowanie terenu i przebieg drogi do P..

Jak juz wczesniej wskazano, nie umknelo uwadze Sadu réwniez to, ze B. D. kierujac pojazd z predkoscia ok.80
km/h wlasciwie ominela pokrzywdzonego, rozpoznajac nawet jego twarz. Jednocze$nie manewr ten przeprowadzila
0k.300-400 metré6w od miejsca wypadku, co odpowiada w ramach czasowych ok.; minutom drogi pieszego
poruszajacego sie z przecietng predkoscia. Pokrzywdzony szedl wtedy prosto, trzymajac sie lewego pobocza drogi.
Roéwnoczesdnie z opinii bieglych wynika, iz w chwili wypadku pieszy znajdowal sie w pozycji wyprostowanej i byt
skierowany twarza do pojazdu oskarzonego. Brak jest wiec podstaw do przyjecia, ze pokrzywdzony przyczynil sie do
wypadku poprzez wtargniecie , czy zatoczenie sie na jezdnie.

Sad przeanalizowal takze kwestie, czy oskarzony w ogble zauwazyl pokrzywdzonego i podjal manewry obronne. Sad
uznal, ze wywdd i wniosek wyplywajacy z opinii bieglych, iz oskarzony nie podjal manewru wymijania jest stuszny i
uznat go za wlasny.

Jednoczes$nie biegli hipotetycznie wskazali, ze oskarzony mogt podjaé manewr hamowania, za§ w przypadku
posiadania przez samochod systemu (...) $lady hamowania mogly nie powsta¢. Jak ustalono samocho6d oskarzonego
posiadal fabryczny (...).

Nalezy tylko wspomnie¢, ze zgodnie ze wskazaniami wiedzy, §lady hamowania w przypadku gwaltownej redukcji
predkosci z tej, ktora ustalono dla samochodu oskarzonego - z cala pewno$cia powstalyby na drodze, mialyby jednak
inny charakter niz te ktére powstaja w samochodach bez tego systemu , tj. mialy mniejsza widoczno$¢.

W sprawie nie ujawniono jednak jakichkolwiek §ladow hamowania.

O tym, iz oskarzony nie podjal tego manewru obronnego §wiadczy réwniez charakter uderzenia w pokrzywdzonego,
ktoére nastapilo w pozycji na wprost samochodu — wskazujacej , ze A. K. pozostal dla oskarzonego niewidoczny, az do
momentu potracenia. Jak wynika z zasad do§wiadczenia zyciowego, gwaltowne hamowanie (naturalne w przypadku
zauwazenia nieoczekiwanej przeszkody) nawet w przypadku posiadania przez samochéd systemu (...) powoduje
zmiane toru jazdy samochodu.

Stad wynika, iz oskarzony nieprawidlowo obserwowal przedpole jazdy.

Pokrzywdzony nie mial mozliwo$ci skorzystania z pobocza, albowiem bylo to pobocze nieutwardzone, trawiaste, a
do tego ograniczone spadkiem, ktéry uniemozliwial efektywne wykorzystanie tej czesci drogi , zwlaszcza po zmroku .
Nalezy przy tym podkresli¢, ze pieszy nie byl wowczas obowigzany uzywaé elementéw odblaskowych w sposéb
widoczny dla innych uczestnikéw ruchu, ktéry to obowiazek wynika obecnie z art.11 ust.4a ustawy Prawo o ruchu
drogowym. Stad oskarzony powinien przewidywa¢ mozliwo$¢ znalezienia sie takiego nieo$wietlonego pieszego na
drodze i zachowaé¢ wymagana tym przewidywaniem ostroznos¢.

Majac na uwadze tre$¢ powyzszych rozwazan dotyczacych przebiegu zdarzenia, Sad uznal, ze oskarzony dopuscil sie
nieumys$lnego naruszenia zasad bezpieczenstwa w ruchu ladowym poprzez niedostatecznie uwazne obserwowanie
przedpola jazdy , doprowadzajac do potracenia pieszego A.K., a w efekcie spowodowania u niego obrazen ciala,
skutkujacych jego zgonem, a nastepnie zbieg} z miejsca zdarzenia.

Wypehil tym samym znamiona przestepstwa z art.17781 k.k. w zw. z art. 178 § 1 k.k. Zdaniem Sadu zwigzek
przyczynowy miedzy zachowaniem oskarzonego , a zaistnialym skutkiem w postaci wypadku jest bezsprzeczny.

Przechodzac do kwestii winy, wskaza¢ nalezy, ze przestepstwo z art. 177 § 1 k.k. jest przestepstwem nieumy$lnym.
Naruszenie przepisow ruchu drogowego moze by¢ umysSlne lub nieumyélne, ale samo spowodowanie wypadku
nastepuje nieumys$lnie. Zgodnie z art.9 §2 k.k. czyn zabroniony popekliony jest nieumys$lnie, jezeli sprawca, nie



majgc zamiaru jego popelnienia, popelia go jednak na skutek niezachowania ostroznoéci wymaganej w danych
okoliczno$ciach, mimo ze mozliwo$¢ popehienia tego czynu przewidywat albo mog} przewidziec.

Zdaniem Sadu okoliczno$ci sprawy jednoznacznie wskazuja na to, ze M. W. niedostatecznie uwaznie obserwowatl
przedpole jazdy. Oskarzony z pewno§cig znatl te droge i z racji wykonywanego zawodu mial Swiadomo$¢ istniejacych
na niej zagrozen. Wiedzial tez, ze znajduje sie na niej jedynie nieutwardzone pobocze, a wiec po jezdni moga poruszac
sie piesi.

Powyzsze dyktuje wniosek, ze oskarzony nienalezycie uwaznie obserwowal co dzieje sie w przedpolu jego jazdy i
niewlaéciwie dostosowat predko$¢ do warunkéw panujacych na drodze.

Opis czynu dopekia takze okoliczno$é¢ , ze oskarzony zbiegl z miejsca zdarzenia. Nie kazde oddalenie sie z miejsca
wypadku jest zbiegnieciem, ale w tym wypadku inaczej tego zakwalifikowa¢ nie mozna. Wedlug utrwalonego
stanowiska Sadu Najwyzszego zbiegniecie z miejsca zdarzenia w rozumieniu art. 178 k.k. ma miejsce wowczas, gdy
sprawca oddala sie z miejsca wypadku w zamiarze unikniecia odpowiedzialnoéci, w szczegdlno$ci uniemozliwienia
lub utrudnienia ustalenia jego tozsamo$ci, okolicznoSci zdarzenia i stanu nietrzezwosci (wyrok Sadu Najwyzszego z
30 marca 2005r., WA 3/05, OSNwSK 2005/1/639).

Momentem decydujacym o przyjeciu, ze sprawca zbiegl z miejsca zdarzenia, jest ustalenie, ze oddalajac sie z miejsca
zdarzenia, czynil to z zamiarem unikniecia odpowiedzialno$ci, w szczego6lnosSci w celu uniemozliwienia identyfikacji,
roli, jaka odegrat w zdarzeniu, oraz stanu, w jakim znajdowal sie w chwili wypadku. Takie zachowanie sprawcy
powinno odznacza¢ sie zwarto$cia czasowa (wyrok Sadu Najwyzszego z 27 marca 2001r., IV KKN 175/00, LEX nr
51400).

Konsekwencja przyjecia sprawstwa oskarzonego w zakresie czynu z art.177 k.k. w niniejszej sprawie musialo by¢
uznanie, ze M. W. popehil przestepstwo z art.178 k.k. Nie ulega watpliwosci, ze oskarzony , majgc wiedze o potraceniu
pokrzywdzonego , oddalil sie z miejsca wypadku. Te postawe Sad ocenil niezwykle krytycznie. Nalezy bowiem
podkredli¢, ze oskarzony nie tylko zbiegl z miejsca zdarzenia, ale takze podjat dzialania w celu ukrycia swojego
sprawstwa wykorzystujac wiedze, ktéra posiadl jako funkcjonariusz policji. Proba unikniecia odpowiedzialno$ci
poprzez wymyslenie rzekomej kolizji z sarna zastluguje na wyraz najwyzszej dezaprobaty.

Nadto, uwzgledniajac uszkodzenia samochodu i obrazenia pokrzywdzonego, juz same zasady do$wiadczenia
zyciowego wskazuja, iz oskarzony nie mial prawa zakladac, iz nic powaznego sie nie stalo. Sila uderzenia wskazuje,
Ze nie mozna bylo zdroworozsadkowo przyjmowac, iz ,nic powaznego sie nie stalo”. Szczegdlnie biorac pod uwage
do$wiadczenie zawodowe M. W. . Z tego tez wzgledu zdaniem Sadu calkowicie zasadne bylo uznanie, ze oskarzony
zbiegl z miejsca wypadku.

Przepis art. 178 k.k. stawia do dyspozycji Sadu wylgcznie kare pozbawienia wolnoSci w granicach od 9 miesiecy do 12
lat. Sad wymierzyl oskarzonemu kare 4 lat pozbawienia wolno$ci. Zdaniem Sadu jedynie kara w tym wymiarze moze
odnies¢ wobec oskarzonego skutek wychowaweczy i prewencyjny. Zdaniem Sadu orzeczona kara odpowiada stopniowi
niebezpieczenstwa, jakie oskarzony stworzyl na drodze oraz stopniowi jego zawinienia. Powinna takze zaspokoié¢
poczucie spotecznej sprawiedliwo$ci oraz odnie$é skutek ogélnoprewencyjny.

Wymierzajac kare M. W. Sad uwzglednil wszystkie okoliczno$ci opisane art. 53 k.k. Na jego korzys¢ uwzgledniono
fakt, ze naruszyl on zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym nieumyslnie. Zaliczono tu takze jego uprzednig
niekaralno$c .

Natomiast na jego niekorzys¢ uwzgledniono okoliczno$é, ze oskarzony celowo utrudnial przeprowadzenie w sposéb
prawidlowy czynnos$ci procesowych dokonywanych w tej sprawie, probowal oddali¢ od siebie odpowiedzialnoéc
poprzez wskazanie na fikcyjna kolizje z sarng. Nie bez znaczenia jest takze okoliczno$¢ , iz w chwili dokonania czynu M.
W. byl funkcjonariuszem policji, tj. osoba legitymujaca sie okre§lona §wiadomoScia prawna i zaufaniem publicznym ,
ktore zawiodl. Determinacja z jaka dzialal musi by¢ poczytana na jego niekorzysé . Zwlaszcza , ze mial on mozliwoéc



co najmniej kilkakrotnie ujawni¢ prawdziwy przebieg zdarzenia , zanim poczynia to organy Scigania , lecz tego nie
uczynit . Dokonujac analizy ryzyka oraz zysku i strat przeprowadzil wadliwy proces decyzyjny , ktory spowodowat
dzialania zmierzajace do oddalenia od siebie podejrzen , w tym uczestniczyt w pierwszych czynno$ciach procesowych
na miejscu zdarzenia , po tym jak je ujawniono . Wreszcie ponownie nalezy przypomnie¢ , ze po zdarzeniu oskarzony
zbiegl z miejsca wypadku, co jest szczeg6lnie nagannym zachowaniem.

Zdaniem Sadu kara ta pozwoli odczué oskarzonemu wage jego czynu i stopiefl naruszenia norm spolecznych i
prawnych oraz pozwoli na wyprowadzenie pozytywnych refleksji co do konsekwencji tego przestepstwa. Nie ulega
watpliwosci, ze oskarzony swoim zachowaniem godzil w podstawowe i szczegdlnie poddane ochronie prawnej dobra
— zycie i zdrowie, co musi spotkac sie z odpowiednia reakcja.

Wymierzona kara podyktowana jest rowniez wzgledem na spoleczne oddzialywanie i potrzebami w zakresie
ksztaltowania $§wiadomoS$ci prawnej spoleczenistwa. Wymierzenie kary lagodniejszej staloby w sprzecznoéci z
podstawowymi zasadami wymiaru kary i klocitoby sie z poczuciem sprawiedliwoéci.

Zgodnie z dyspozycja art. 42 § 2 k.k. orzeczenie zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych lub pojazdow
mechanicznych okre$lonego rodzaju jest obowiazkowe w razie skazania za przestepstwo przeciwko bezpieczenstwu w
komunikacji, jesli kierujacy m.in. zbiegl z miejsca zdarzenia. W tym przypadku Sad zdecydowal, ze orzeczenie zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych bedzie adekwatne do okoliczno$ci popelnionego przestepstwa oraz
wlaéciwosSci osobistych sprawcy. Zasadne jest bowiem wyeliminowanie calkowite wyeliminowanie oskarzonego z
ruchu pojazdami mechanicznymi. Majac na uwadze postawe M. W. po spowodowaniu wypadku , polegajaca na braku
zainteresowania losem potraconej osoby, nie daje on rekojmi nalezytego zachowania na drodze. Uwzgledniono tu
takze rodzaj i stopien naruszenia zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym , ktore zostaly omowione wyzej . Kierujac
sie powyzszym Sad orzekl wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdéow mechanicznych
w ruchu lagdowym na okres 5 lat .

Poniewaz analiza akt prowadzi do wniosku , iz oskarzony nadal dysponuje dokumentem uprawniajacym go do
prowadzenia pojazdow , Sad kierujac sie zapisem art. 43 § 3 k.k. zobowiazal go do jego zwrotu .

Nadto kierujac sie dyspozycja przepisu art. 46 § 2 k.k. Sad orzekl nawigzke tytulem zado$éuczynienia za doznang
krzywde odczuwang w zwigzku z przedmiotowym czynem. Podniesie to zdaniem Sadu aspekt wychowawczy wyroku.
Wysoko$¢ nawigzki jest dopasowana do stanu majatkowego oskarzonego i do wagi popelnionego czynu.

W sprawie oskarzycielka positkowa zlozyla wniosek w trybie o zadoSéuczynienie za doznana krzywde w wysokoSci
25.000 zl. Jednocze$nie sama przyznala, iz w zwiazku z tym wypadkiem otrzymala juz kwote 12.000 zl z ubezpieczenia
OC oskarzonego.

Oczywistym jest, iz: ,korzystanie przez sprawce przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji z
ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody powstale w zwiazku z
ruchem tych pojazdow nie wylacza , ani nakazu orzeczenia obowigzku naprawienia szkody (art.4681 kk), ani
mozliwo$ci orzeczenia — zamiast tego obowigzku — nawigzki okreSlonej w art.4682 kk” — uchwala SN z dnia
20.06.2000r., I KZP 5/00, OSNKW 2000, nr 7-8, poz. 55.

Nalezy mieé jednak na uwadze, iz Sad orzeka w trybie art.46 k.k. w ramach swobodnego uznania, baczac by doszto, do
zrekompensowania niematerialnej szkody. Tak wiec majac na uwadze, iz z tytulu postepowania odszkodowawczego
pokrzywdzona uzyskala kwote 12.000 zl, Sad nie znalazl podstaw do orzeczenia dodatkowo w tym postepowaniu kwoty
zado$¢uczynienia za doznang krzywde ponad kwote 5.000 zl. Sad nie wyklucza, iz kwota wyzsza sie pokrzywdzonej
nie nalezy, jednak w tym postepowaniu nie zostalo to wykazane. Zatem moze ona rozwazy¢ dochodzenie kwoty
zado$éuczynienia za krzywde na drodze postepowania cywilnego.

Kierujac sie dyspozycja przepisu art. 47 § 3 k.k. Sad orzekl wobec oskarzonego §wiadczenie pieniezne na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w wysokosci 10.000 zt . Kwota ta w ocenie Sadu



jest wywazona , dostosowana do realnych mozliwoéci finansowych oskarzonego , ktory jest w wieku produkcyjnym ,
ale jednoczeé$nie noszaca za sobg znamie dolegliwo$ci odpowiedniej do wagi czynu i stopnia zawinienia i spolecznej
szkodliwosci .

W sprawie dokonano analizy w mys$l art.481 kk , uznajgc iz z uwagi na aktualne uregulowania art.42 § 2 k.k., czy 47 k k.,
ustawa w brzmieniu obowigzujacym w dacie popelnienia czynu jest wzgledniejsza dla oskarzonego i winna znalez¢
tu zastosowanie .

Rozstrzygniecia w przedmiocie kosztéw postepowania dokonano kierujac sie dyspozycja przepisu art. 627 k.p.k. oraz
art. 2 ust. 1 pkt 5 Ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych .

Uznajac, ze oskarzony jest osoba zdrowa i pracuje zarobkowo, w ocenie Sadu nie byloby zasadne zwalnianie go od
ponoszenia kosztow procesu. Gospodarujgc odpowiednio posiadanymi §rodkami finansowymi konieczno$é uiszczenia
ich nie bedzie bowiem dla M. W. nadmiernie ucigzliwa .

SSR Tomasz Klimezak



